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Ikt.sz.: D.123/ 10 /2016.

A Kozbeszerzési DoOntobizottsdg (a tovdbbiakban: Dontdbizottsag) a
Kozbeszerzési Hatosag nevében meghozta az aldbbi

HATAROZAT-ot

A Dont6bizottsdg a Nemzetgazdasdgi Minisztérium (1051 Budapest, Jozsef
Nédor tér 2-4., a tovdbbiakban: hivatalbdli kezdeményezd) éltal a Széchenyi
Zsigmond Kdrpdt-medencei Magyar Vaddszati Miizeum Beruhdzé Nonprofit
Kozhasznu Kft. (3000 Hatvan, Kossuth tér 2., a tovabbiakban: ajanlatkérd) ,,A
hatvani Grassalkovich-kastély mitemlék épiiletének és kornyezetének épitési
engedélyezési terveinek dttervezése, kivitelezési tervdokumentdcidjanak és
tervezoi koltségvetésének elkészitése tervezési szerzodés keretében” targyu
kozbeszerzési eljardsa ellen benyujtott hivatalbdli kezdeményezés alapjan indult
jogorvoslati eljarasban a jogsértés hidnyadt dllapitja meg.

A jogorvoslati eljards sordn felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatdrozat ellen fellebbezésnek, ujrafelvételi eljardsnak nincs helye. A
hatdrozat birdsagi feliilvizsgdlatat annak kézbesitésétOl szamitott tizendt napon
beliil keresettel a Kecskeméti Kozigazgatdsi €s Munkaiigyi Birdsagtol lehet
kérni. A keresetlevelet a Kecskeméti Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésaghoz
cimezve, kizdrélag a Dontobizottsaghoz lehet benytjtani, vagy a Dontdbizottsag
részére ajinlott kiildeményként postara adni. Targyalds tartdsat a felperes a
keresetlevélben kérheti. A keresetlevél benyujtasdnak a hatdrozat végrehajtasara
nincs halaszto hatdlya.

INDOKOLAS

A Dontbbizottsag a rendelkezésére bocsétott, illetve a jogorvoslati eljards sordan
keletkezett iratok, a hivatalboli kezdeményezés, az ajanlatkérd észrevétele,
valamint a felek nyilatkozatai alapjin az aldbbi ténydllast dllapitotta meg.

2009. madrcius 31. napjan tervezési szerz6dés jott létre Hatvan Varos
Onkormdnyzata, mint megrendeld és a Kulturdlis Orokségvédelmi
Szakszolgdlat, mint tervezd kozott a hatvani Grassalkovich Kastély feldjitasara
vonatkoz6 engedélyezési tervdokumentécié elkészitésére.
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A szerz0dés 8. pontja a szerzoi jogokrol a kovetkezOképpen rendelkezett:

»A Megrendeld a Ptk. 410. § (5) bekezdése folytan alkalmazandd 412. § (3)
bekezdés b) pontja alapjan a rendelkezési jogat nem kototte ki, ezért a
szerzOdéssel kapcsolatban keletkez6 valamennyi jogi oltalomban részesithetd
barmely szellemi alkotds tekintetében a Tervez0 SzerzOi korlatozasmentesen,
kizar6lagosan és szabadon rendelkeznek. Jelen szerz6dés alapjan Megrendel6 a
rendelkezésére bocsatott szellemi alkotdsokat (terveket) csak jelen szerzddés
szerinti célra és az ahhoz sziikséges korldtozott mértékben hasznélhatja fel, ezen
kiviil a keletkez6 szellemi alkotdsok tekintetében felhasznéldsi jogosultsag nem
illeti meg. A Tervezod kifejezetten fenntartja szerzdi jogait a kiviteli tervek
készitésére is.”

A Kulturdlis Orokségvédelmi Szakszolgdlat a Kulturdlis Orokségvédelmi
Szakszolgalat beolvadassal torténd megsziintetésérol szolo 1/2010. (VIIL. 13.)
NEFMI hatdrozattal 2010. jalius 31. napjdn a Magyar Nemzeti Mizeumba (a
tovabbiakban: egyéb érdekelt) torténd beolvadassal megsziintetésre keriilt. A
Kulturilis Orokségvédelmi Szakszolgdlat dltalanos jogutédja a Magyar Nemzeti
Muzeum lett.

A 1412/2011. (XII. 1.) Korm. hatdrozattal a Kormény a hatvani Grassalkovich-
kastélyt (Hatvan, 2713/4 hrsz.) az ajanlatkér6 haszndlatiba illetve
vagyonkezelésébe adta.

Az ajanlatkérd egyeztetéseket kezdett az egyéb érdekelttel az épitési
engedélyezési tervek modositasarol.

Az egyeztetések eredményeként az egyéb érdekelt 2012. februar 7. napjan
részlegesen leszallitotta a modositott engedélyezési terveket. Az egyéb érdekelt
altal az ajanlatkéronek kiildott, 2012. februdr 15. napjan kelt 261-049-1-
22/12.GO iktatészamu levélben — tobbek kozott — a kovetkezd szerepelt:

,2012. februar 7-én megkiildtem a Grassalkovich kastély épiiletére vonatkozo
engedélyezésre kész tervet egy nyomtatott példanyban és CD-n, Kiss és Jaromi
Epftészeti Kft. alvallalkozonk tervei, valamint a munkanemenkénti
koltségbecslés nélkiil.

A dokumentécio tartalma:

1. Epitészeti tervfejezet

Szakégi tervfejezet:

2. Tlzvédelmi tervfejezet

Akadédlymentesitési tervfejezet

Belsoépitészeti terviejezet

Tartészerkezeti tervfejezet

Gépészet, kiilsé kozmii terviejezet

Thzolto rendszer (hifog) tervfejezet

Erdsaram tervfejezet

Gyengedram, tlizjelzo, épiilet-feliigyeleti tervfejezet
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10. Kornyezetvédelmi tervfejezet

11. Felvono6 berendezések tervdokumentacidja (6ndllo terv),

12. Epiiletnedvességi szakvélemény

13. Faanyagvédelmi szakvélemény

14. Talajmechanikai szakvélemény

18. Kastély szlik kornyezetének kert, t4j- és kertépitészeti tervei (6nallo terv)”

Az egyéb érdekelt 2012. februar 15. napjan kelt, BP/40-22/2012 iktat6szamu
levele az aldbbiakat tartalmazta:

,Mellékelten megkiildjiikk a Hatvan, Grassalkovich-kastély Széchenyi Zsigmond
Karpat-medencei Magyar Vadaszati Muzeum épitési engedélyezési tervét, 8
példanyban, tovdbba Kiss és Jaromi Epitésziroda Kft Tematikus Vadészati
Elménypark, egykori kazan és mosoda épiiletekkel engedélyezési tervét, szintén
8 példanyban.”

Az ajanlatkérd 2012. marcius 28. napjan a kozbeszerzésekrdl szold 2011. évi
CVIIL torvény (a tovdbbiakban: Kbt.) 94. § (2) bekezdés c) pontja alapjén a
Kbt. Midsodik Része szerinti hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos
kozbeszerzési eljarast inditott az ajanlattételi felhivas az egyéb érdekelt részére
tortént megkiildésével a rendelkezd részben meghatarozott szolgaltatas
megrendelés targyaban, tekintettel arra, hogy kizardlagos jogok védelme miatt
kizar6lag egy meghatarozott szervezettel kothetd meg a szerzodés.

Az ajénlatkérd a felhivds — modositott — 3. pontjdban a szerzddés targyat,
mennyiségét egyebek mellett az aldbbiak szerint hatdrozta meg:

A Kulturalis Orékségvédelmi Szakszolgalat 4ltal készitett 2009. évi
engedélyezési tervek attervezése a tervezett Uj funkcidknak megfeleléen a
Széchényi Zsigmond Karpit-medencei Magyar Vadészati Mizeum részére, €s
az attervezett engedélyezési tervek alapjdn az épitdipari kivitelezési
tevékenységrol szol6 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet eldirdsainak megfeleld
épitési kivitelezési dokumenticid elkészitése, tovabba tervezoi koltségvetés
készitése.”

Az ajénlatkérd a felhivds 4. pontjdban a teljesités véghataridejét 2012. jinius
15. napjdban, az engedélyes tervekre vonatkozé részteljesitési hataridét 2012.
aprilis 20. napjaban hatdrozta meg, melyet a 2012. dprilis 13-ai targyaldson — a
szerzOdéstervezet 4. pontjdnak modositdsdval — 2012. mdjus 4. napjara
modositott.

Az ajanlatkér6 a 8. pontban az alternativ ajanlattétel, a 9. pontban a
részajanlattétel lehetdségét kizarta.

Az ajanlatkér6 10. pontban az ajanlatok értékelési szempontjaként a
legalacsonyabb 0sszegl ellenszolgdltatast jelolte meg.
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Az ajanlatkér6 a felhivas 14. pontjaban az ajanlattételi hataridot, a 17. pontban
az ajanlatok felbontdsdnak idejét egyarant 2012. 4prilis 5. napjaban hatarozta
meg.

Az ajéanlatkérd dokumenticiot is készitett, melynek VII. fejezetét képezd
miiszaki dokumentacio 1. pontja az aldbbiakat tartalmazta:

»I. Az épitési engedélyezési tervek elkészitése/dttervezése sordn az aldbbi
munkarészeket kell elkésziteni:

1. Tartészerkezeti €s épitészeti munkarészek

1.1. Epitészeti és kertépitészeti szolgaltatasok

1.2. Belsoépitészeti tervek

Beépitett, burkolatok, d4lmennyezetek, butorok terveinek, részletterveinek
elkészitése.

1.3. Epiiletszerkezeti munkarész

Talajviz, csapadékviz, ilizemi viz-, valamint hdszigetelési moddszerek és
rendszerek tervezése, csomopontok kidolgozasa.

1.4. Tartészerkezeti munkarész

1.5. Akaddlymentesitési tervfejezet

A kiilsO és bels6 kozlekedési utak, mozgassériilt mosdok és kozlekeddk specidlis
berendezési targyai elhelyezésének tervezése, latas- €s hallassériilteket segitd
rendszerek parametrizalasa.

1.6. Tizvédelmi munkarész

1.7. Biztonségi és egészségvédelmi tervezés

2. Ep/ﬁletgépészeti és épiiletvillamossagi tervfejezetek

2.1. Ep}iletgépészeti munkarészek

2.1.1. Epiiletgépészet:

- Primer energia ellatds: foldgdz (az épiilet hoellatasat gaztiizelésii kazdnok
fogjak biztositani, melyek a tettérben keriilnek elhelyezésre).

- Légtechnika: A légkezeld gépek a tetdtérben keriilnek elhelyezésre.

- Fatés: A kidllito terek, irodédk, szocidlis blokkok flitését Ontottvas tagos
radiatoros rendszer fogja biztositani.

- Hités a pincei kidllit6 terekben, kettdszintes kidllité térben, 1. emeleti eléado
teremben. A hiités a terekben a szell6z0 rendszer fogja biztositani.

- Vizellatés, csatornazas: Hideg, melegviz és csatornarendszerek biztositdsa a
szocidlis blokkokban. A pincében elhelyezett aquariumok vizellatasdnak és a
vizelvezetés csatlakozdsdnak biztositasa.

- Ho-, és fiistmentesités: Pinceszint ho-, és fiistmentesitésének biztositasa.

- Epiiletfeliigyeleti rendszer (gépészeti rendszer épiiletautomatizalas)

2.1.2. Koddel olté rendszer és berendezések tervezése
HI-FOG, vagy azzal egyenértékli magas nyomdsi nitrogén gazhajtasos
vizkoddel oltdé rendszer tervezése, az emeleti kiallitoterekben, a kétszintes
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kiallitécsarnokban, az elektromos vezérloteremben. A rendszer vagyonvédelmi,
tlizolt6 hatésdgi engedély nem sziikséges.

2.1.3. Kézmi tervek a telekhatdron beliil, illetve a kozmii csatlakozasokig
Epiiletek hatdrol6 falain kiviili nyomvonalas gépészeti vezetékek (viz-, giz,
csatorna), akndk, csatlakozdsok tervezése az épiilet kikotési pontjai és a
kozmiivezetékek csatlakozdsa kozt.

2.1.4. Diszmedence gépészet, ontdzOhalozat, ontdzokut tervezése

Automata Ont6zOhdlozat tervei, az ezeket tapldld kit tervei tervei, illetve a
diszmedence vizgépészeti tervei és a kertépitészeti tervekbe beépitendd
vizgépészeti csomoOpontok kidolgozésa.

2.2. Epiiletvillamossdgi munkarész

2.2.1. Er0sdramu tervfejezet

Az épiiletvillamossdgi munkarészek vonatkozdsdban el kell késziteni az épiilet
valamennyi épiiletvillamossigi rendszerének hdlézati kiviteli terveit, alaprajz,
fiiggbleges vezetékterv, kapcsoldsi vdzlat szinten, de szerelési, miihely- és
gyartmanytervek nélkiil.

2.2.2. Gyengedram tervfejezet

2.3. Felvono tervezés

Az épitési engedélyezési terv elkészitése sordn megtervezett felvondk sziikség
szerinti ~ épiiletszerkezeti csomdépontokhoz  kapcsolddd — részletterveinek
elkészitése, egyeztetések, koltségvetési kiirdsok elkészitése.”

Az ajanlatkér6 a Kbt. 100. § (1) bekezdése alapjan 2012. mércius 28. napjan
tdjékoztatta a DontObizottsdgot az eljards meginditasar6l, csatolva az
ajanlattételi felhivast és dokumenticiot. A DontObizottsdg a jogalap
aldtdmasztdsdnak kiegészitésére hidnypoétlasi felhivast bocsatott ki, melyet az
ajanlatkérd teljesitett, valamint moédositotta az ajdnlattételi felhivds 2. és 3.
pontjat. A  tdjékoztatissal kapcsolatban a hidnypétlast kovetden a
Dontdbizottsag elndke jogorvoslati eljarast nem inditott.

Az egyéb érdekelt az ajanlattételi hataridore benyujtotta — netté 108.856.000.- Ft
ajanlati arat tartalmazo — ajénlatat.

Az ajanlatkérd 2012. 4prilis 13. napjan hozta meg eljarast lezaré dontését, mely
szerint az eredményes eljards nyertese az érvényes ajanlatot benyujtd egyéb
érdekelt lett.

Az ajanlatkéré és az egyéb érdekelt a — 101.856.000.-Ft tervezési dijat
tartalmazo — vallalkozasi szerzodést 2012. aprilis 27. napjan kototték meg.

A kiadott teljesitésigazolasok alapjan az egyéb érdekelt az engedélyezési terv
illetve a kivitelezési terv elkészitését a 2012. majus 4-ei illetve a 2012. jinius
15-ei hataridore teljesitette.
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A hivatalboli kezdeményezOhoz 2015. aprilis 17. napjdn érkezett meg az
Eurépai Tamogatasokat Auditdléo Foigazgatosdg (EUTAF) — a hivatalboli
kezdeményezésben megallapitani kért jogsértést vélelmezd - végleges
ellendrzési jelentése.

A hivatalbéli kezdeményezd az ajanlatkéré ,,EMOP-2.1.1/A-12-k-2012-0003
Széchenyi Zsigmond Kdrpat-medencei Magyar Vaddszati Midzeum létrehozésa a
hatvani Grassalkovich-kastély rekonstrukcidja és turisztikai céld hasznositisa”
tairgyd projektje keretében lefolytatott, a rendelkezd részben meghatéarozott
tairgyd kozbeszerzési eljardsa ellen 2015. mdjus 15. napjdn hivatalbdli
kezdeményezést terjesztett eld, melyet a Dontobizottsag a 2015. mdajus 26.
napjan kelt, D.318/2/2015. szamu végzésével — elkésettség okan — érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitott.

Fenti végzést a Fovarosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésdg a 2015. oktéber
29. napjan kelt, 37.Kpk.46.051/2015/8. szamu végzésével hatdlyon kiviil
helyezte, és a Dontdbizottsdgot az eljards lefolytatdsira kotelezte.

A Dont6bizottsdg a birdsdg végzésével kapcsolatban dontés kiegészitése iranti
kérelmet terjesztett eld, melyet a birésdg a 2016. janudr 22. napjan kelt,
37.Kpk.46.051/2015/10. szamu végzésével elutasitott.

Ezt kovetden, 2016. februdr 11. napjan keriilt sor jelen jogorvoslati eljaras
meginditisara.

A hivatalboli kezdeményezo a 2015. majus 15. napjan postara adott és 2015.
mdjus 19. napjan érkezett hivatalbdli kezdeményezésében a kezdeményezés
jogalapjaként a Kbt. 140. § (1) bekezdés g) pontjat jelolte meg.

A hivatalbdli kezdeményezd a jogsértés megtorténtének idOpontjaként 2012.
marcius 28. napjat, a targyi kozbeszerzési eljards meginditdsdnak idépontjat,
mig az err6l val6 tudomdsszerzés datumaként 2015. 4prilis 17. napjat, az
EUTAF végleges ellenorzési jelentésének hivatalbdli kezdeményezohoz tortént
megérkezését jelolte meg.

A hivatalboli kezdeményez6 — a 2016. mércius 1. napjan megtartott tirgyaldson
pontositott — 4dlldspontja szerint az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 2. § (3)
bekezdésében szerepld johiszemiiség és tisztesség elvét azdltal, hogy egy
kordbban mar létrejott és teljesitett szerzddésben szerepld beszerzési targyra
folytatott le hirdetmény nélkiili targyaldsos kozbeszerzési eljarast.

E korben eldadta, hogy a rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan a felek
kozott irasbeli szerz6dés nem jott 1étre, azonban a Ptk. 261. § (1) bekezdése
alapjdn a szerzédés széban, vagy rdutalé magatartdssal is 1étrejohet. Alldspontja
szerint a dokumentalt dtadds alapjan a szerzodés a felek kozott kordbban
1étrejott, €s teljesitésre keriilt.

Az ajanlatkérd észrevételében a jogsértés hidnydnak megéllapitasat kérte.
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Az ajanlatkérd el6adta, hogy az egyéb érdekelt dltal végzett, a Kbt. 94. § (2)
bekezdés c) pontja szerinti — sem a DontObizottsdg, sem az EUTAF részérdl
nem kifogasolt — kizdrélagos jogon alapulé hirdetmény nélkiili targyaldsos
eljaras utjan megrendelt szolgéltatdsok oszthatatlannak mindsiilnek, hiszen a
kizar6lagos jog is egységesen, a jogviszony utjan létrejovo szolgaltatis
valamennyi elemére vonatkozéan all fenn. A jogi oszthatatlansdgot erdsiti az is,
hogy a szolgéltatds révén létrejott szolgdltatdst egészében vette igénybe az
ajanlatkérod, €s nyujtotta be a terveket az épitési hatdsdgnak ellenOrzésre.
Kifejtette, hogy az ajinlatkérd és az egyéb érdekelt a kozbeszerzési eljaras 2012.
madrcius 28. napjin tortént meginditidsat megelozOen is egyeztettek egymdssal
arra vonatkozodan, hogy az egyéb érdekeltnek rendkiviil rovid hatdriddvel el kell
készitenie az engedélyes tervek modositasat, valamint a kivitelezési
tervdokumentédciét annak érdekében, hogy az ajanlatkéré 4ltal lefolytatott
projekt hataridében befejezhetd legyen. A projekt teljesithetdsége érdekében az
egyéb érdekelt jogi kotelem nélkiil, sajat kockdzatira és koltségére az
engedélyes tervek moddositdsat, valamint a kivitelezési tervdokumentacio
elkészitését megkezdte.

Az ajanlatkérd eldadta tovdbbd, hogy a targyi kozbeszerzési eljardsban az
eldobbieknek megfelelden részben olyan terveket — terv-mddositdsokat és uj
terveket — kivant megrendelni, illetfleg azok felhasznalasi jogait megszerezni,
amelyek adott esetben mar elOrehaladott 4allapotdban voltak, elso
munkapélddnyokban atadasra keriiltek, ugyanakkor ebbdl a koriilménybdl nem
vezetheto le az a kovetkeztetés, mely szerint a 2012. februar hénapban atadott
tervek vonatkozdsdban az ajanlatkérd az irdsbeli format mellézve vallalt
kotelezettséget, hozott 1étre jogviszonyt, és ezzel megsértette a Kbt. 2. § (3)
bekezdésében foglalt johiszemiiség és tisztesség elvét.

Az ajanlatkéré e korben hangsilyozta, hogy a 2012. dprilis 27. napjan tortént
szerzOdéskotést megeldzden a felek nem keriiltek jogviszonyba egymdssal,
hanem ezen szerzddéssel keriilt sor az elObbiekben jelzett oszthatatlan
szolgaltatds egészének megrendelésére, illetve az egyéb érdekelt altal részben
mdr sajat kockazatara és koltségére, szerzO0désen kiviil elvégzett szolgéltatasok
ellenértékének megfizetésére.

Az ajanlatkéré dlldspontja szerint a szerzOdésen kivil, a szerzddéskotést
megel6zden jogi kotelem nélkiil, sajit kockdzatra és koltségre elvégzett munka
vonatkozdsaban a Kbt. 2. § (3) bekezdése szerinti alapelvek sérelme nem
értelmezhetd. Hangsulyozta, hogy az egyéb érdekelt az engedélyes tervek
mobdositdsdra vonatkozéan eldzetes munkdkat végzett, de polgdri jogi, illetve
kozbeszerzési jogi értelemben vett tényleges teljesitésrdl a kozbeszerzési eljaras
eredményeképpen megkotott kozbeszerzési szerzddésben foglalt
kotelezettségek teljesitését kovetden beszélhetiink jelen esetben is.

A Dontobizottsdg r1ogziti, hogy a hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras
meginditisara 2012. marcius 28. napjin keriilt sor, igy a jelen jogorvoslati
eljarasra a Kbt. ezen idOpontban hatélyos rendelkezései az irdnyadok.
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A DontObizottsdgnak — a hivatalbdli kezdeményezés keretei kozott — abban a
kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a jelen kozbeszerzési eljaras targydnak
egy részét képezd engedélyezési tervek dttervezése az ajanlatkéré olyan
beszerzési igénye volt-e, amely az eljards meginditdsdt megel6zOen mar
kielégitésre, teljesitésre keriilt, €s ha igen, akkor ezdltal megvaldsult-e a Kbt. 2.
§ (3) bekezdése szerinti johiszemiiség és tisztesség alapelvének megsértése.

A Dontobizottsdg rogziti, hogy a fent vazolt beszerzési igény és a hivatalboli
kezdeményezd altal vélelmezett alapelvi jogsértés kozott oksagi Osszefiiggés
van, ezért az utdbbi, mint okozat vizsgidlhatosdganak elofeltétele, az elobbi,
mint ok fennalldsanak megéllapitasa.

A fentiek alapjan a DontObizottsdgnak azt kellett vizsgdlnia, hogy az
engedélyezési tervek attervezése, modositdsa mar a jelen kozbeszerzési eljaras
2012. marcius 28-ai meginditisa eldtt megtortént-e az egyéb érdekelt részérdl.

A Dontdbizottsdg a rendelkezésre all6 iratok — igy kiilondsen az egyéb érdekelt
2012. februar 15. napjan kelt levelei, illetve a miiszaki dokumenticié egyes
tervekre vonatkoz6 eldirdsai — vizsgdlata alapjén ugy itélte meg, hogy azokbdl
nem dallapithaté meg, hogy a jelen kozbeszerzési eljards targydnak egy részét
képezd, az engedélyezési tervek attervezésére, moddositisara vonatkozd
szolgaltatds korabban mar teljes mértékben leszéllitasra, teljesitésre keriilt.

A Dontdbizottsdg e korben rogziti, hogy valamely engedélyezési — akar
épitészeti, akar szakdgi — tervnek a kordbban tortént elkészitése jelen esetben
csupan eldzetes munkanak, és még részteljesitésnek sem mindsiilhet, kiilonos
tekintettel az ajdnlatkérd altal valasztott — és a hivatalbdli kezdeményezd éltal
sem vitatott — eljardsfajtira, ahol a szerz6i jogbdl eredd, védendd kizardlagos
jog a mi (az eredeti engedélyezési tervek) egészére vonatkozik.

A Dontobizottsag a fentiek alapjdan megéllapitotta, hogy a fenti oksagi
Osszefiiggés alapfeltétele, vagyis egy kordbban mar teljesitett szolgaltatds
ismételt beszerzése nem all fenn, ezért az ennek fenndllasdra alapitott jogsértés
tekintetében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az nem vizsgélhatd, igy az
alapelvi jogsértés megvaldsuldsat mir nem vizsgélta.

A Dontdbizottsdg a fentiekben részletezett indokok alapjan alaptalannak taldlta
a hivatalboli kezdeményezést, igy a Kbt. 134. § (2) bekezdésében biztositott
hatdskorében eljarva, a Kbt. 152. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a jogsértés
hidnyat 4llapitotta meg.

A Dontobizottsdg a Kbt. 134. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd, a
kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgdltatds dltalanos szabalyairdl sz616 2004.
évi CXL. torvény (Ket.) 72. § (1) bekezdés de) pontja alapjan, a Ket. 157. § (2)
bekezdése szerint rendelkezett a koltségek viselésérol.
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A hatarozat birdsagi feliilvizsgdlatat a Kbt. 157. §-a biztositja.

A DontObizottsdg tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat birdsagi
feliilvizsgalatdira — mivel az ajinlatkérd székhelye Heves megye teriiletén
taldlhat6 — a Pp. 326. § (14) bekezdés a) pontja alapjan a Kecskeméti
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag az illetékes.

A Kbt. 160. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel hivta fel a DontObizottsag
a felek figyelmét arra, hogy amennyiben nem targyaldson kiviil kivanjak a

hatdrozat birdsagi feliilvizsgélatat, akkor a targyalds tartdsat a keresetlevélben
kell kérni.

Budapest,2016. marcius 16.
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