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Tisztelt Gazdasagi Szereplo!

A Magyar Nemzeti Levéltar, mint ajanlatkérd altal inditott ,,Irodabiitorok beszerzése az MNL OL
szamdra” targyban kiirt kozbeszerzési eljarasban, a beérkezett kérdésekre a Kbt. 56. § nyoman,
Ajanlatkéro az alabbi valaszokat adja:

1. kérdés:

A médositott kozbeszerzési dokumentum III. fejezetének ,a Miiszaki Leiras, I.rész Irodabutorok 2.
terméke, az 52 db forgdszék leirdsdban olvashato:

"allithatd magassagu és donthetd a széktamla oly modon, hogy az iiléfeliilet fix, a hattdmla 6nalloan,
karral donthet6;"

Ugye jol gondoljuk,hogy a forgoszéknek karfas kiviteliinek kell lennie,de nem a karfaval kell tudni
allitani a a hattamla d61éssz6gét?

Valasz:
Igen, jol gondoljak.

2. kérdés:

A modositott kozbeszerzési dokumentum, a III. fejezetének Miiszaki Leiras, I.rész Irodabutorok 4.
terméke, a 64 db fidkos irattartd leirdsaban az alédbbi ellentmondés olvashatd: "az oldalak és a
fiokelok és a fenék 18 mm méretiiek"

A negyedik sorban pedig, hogy "A fiokfenék festett farostlemez."

Ugye elfogadjak a 18 mm-es forgécslap fiokfeneket ?

Valasz:
Ajanlatkérd elfogadja a 18 mm-es forgdcslap fiokfeneket.

3. kérdés:

A médositott kdzbeszerzési dokumentum, a III. fejezetének Miiszaki Leiras, L.rész Irodabutorok 4.
terméke, a 64 db fidkos irattartd leirasaban az alabbi ellentmondés olvashatd: "A fidkos szerkezet zar
nélkdli."

A legutolso kdvetelmény pedig igy szol

"zarszerkezet: opcionalis kozponti zar".

Akkor, most kérnek-e zarat a konténerre,vagy nem ?

Vilasz:
Ajanlatkérd elfogadja és egyenértékiinek tekinti a kozponti zdr nélkiili és a kozponti zdras megolddst
egyardant.




4. kérdés:

Moédositott ajanlattételi felhivas 14) pont gazdasagi és pénziigyi alkalmassag:

Al pontban a pénziigyi intézményt6l szarmazo nyilatkozat az alabbi tartalommal...:

,.a felhivas megkiildésének napjat megelz6 12 honapban volt-e 30 napot meghaladé sorbanallas”

Ugyanerre a feltételre: az alkalmassag minimumkdvetelményi pontban:

Alkalmatlan az ajanlattevd, amennyiben.... megkiildésének napjat megeldz6 utolsé 24 honapban 30
napot meghalado sorba allitott tétel volt.

Kérem az ellentmondas feloldasat. 12 vagy 24 honaprol kérik majd az igazolas benyu;jtasat?

Valasz:

Az igazolds mddjanak az alkalmassdgi minimumkovetelményhez kell igazodnia, tehat a pénziigyi
intézménytdl szdarmazoé nyilatkozatot Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivdis megkiildésének napjat
megeldzG 24 honap vonatkozdsdban kéri.

5. kérdés:

Modositott ajanlattételi felhivas 24) pont, egyéb informaciok 18-as alpontban: hivatkoznak az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumban (EEKD) foglalt nyilatkozat tartalmara. Idézem: ,,Ha
ajanlattevd nem, vagy az esetleges hianypotlas, illetve felvilagositas kérést kovetden sem megfelelden
nyujtja be az igazolasokat (ideértve azt is, ha az igazolds nem tamasztja ald az egységes Eur6pai
Kozbeszerzési Dokumentumban foglalt nyilatkozat tartalmat vagy azzal ellentétes), az ajanlatkérd
ezen ajanlattev ajanlatanak figyelmen kiviil hagyasaval....”

Azonban nem irjak eld az Egységes K6zbeszerzési Dokumentum benyujtasat és az iratmintdk kozott
sem bocsajtottdk rendelkezésre az EEKD formanyomtatvanyat. Sziikséges-e az EEKD benyujtasa?
Kérem az ellentmondas feloldasat vagy az EEKD formanyomtatvany rendelkezésre bocsatasat!

Vilasz:

Jelen kozbeszerzési eljardsban (mivel az nemzeti eljardsrendben keriilt meginditasra) az egységes
eurdpai kozbeszerzési dokumentum nem alkalmazando, azonban — oOsszhangban a Kbt. 114. § (2)
bekezdésében és a 321/2015. Korm. rendelet 17. § (1) bekezdésében foglaltakkal (amint az az
ajanlattételi felhivas 13) pontjaban is régzitésre keriilt) az ajanlatkérd elfogadja, ha az ajanlattevd -
kordabbi kozbeszerzési eljardasban felhaszndlt - egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumot nyujt
be, feltéve, hogy az abban foglalt informaciok megfelelnek a valésagnak, és tartalmazzdk az
ajdnlatkérd dltal a kizaré okok és az alkalmassdg igazoldsa tekintetében megkovetelt informdcickat.
Az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumban foglalt informaciok valdsagtartalmaért az
ajanlattevd felel.

Ajdnlatkérd a fentiekre tekintettel (mivel az EEKD jelen eljdrdasban fszabdly szerint nem
alkalmazandd) nem bocsdtotta rendelkezésre az EEKD formanyomtatvdnyt.

6. kérdés:

Forgdszékek esetében: Miiszaki leirasban megadott adatok:

Tipus: IRIS Asyncro + karfa, iilés szélesség: 50-55 cm

Az IRIS Asyncro tipus esetében az lilés szélessége 49 cm, tehat mar a megnevezett tipus sem felel
meg a muszaki leirasban megadott feltételeknek.

Kérem adjak meg a termékek miiszaki leirasaban szereplé méretek esetében milyen %-ban lehet
eltérni a megadott méretekt61?

Valasz:
Ajdnlatkérd a 49 cm iilésszélességet elfogadja.

7. kérdés:
Asztal tetlapok, labak, szekrény tetd és fenéklapok esetében 28 mm vastagsdgi méret helyett
elfogadja-e az ajanlatkér6 az irodabutoroknal jaratos 25 mm-es vastagsagot?



Vilasz:
Ajdnlatkérd nem fogadja el a 25 mm-es vastagsagot.

8. kérdés:
Irodabitorok esetében miiszaki leirasban a fogd ives 96 és 128 mm-es. Melyik méretii fogd

hasznalatat irja el6 ajanlatkérd?

Vilasz:
Ajanlatkérd mindkét fogé méretét elfogadja, a 96 mm-eset és a 128 mm-eset is.

9. kérdés:
Ajanlatkér6 elfogadja-e a szekrény hatfalak esetében a 8 mm-es hatfal helyett a korpusszal szinazonos

18 mm-es forgacslap hasznalatat, mely térbe allitva 2 mm-rel all visszabb a 12 mm helyett?

Valasz:
Ajanlatkérd ezen megolddst nem fogadja el.

Kérem, hogy jelen kiegészitd tajékoztatas sikeres kézhezvételét sziveskedjenek résziinkre e-mailben
haladéktalanul visszaigazolni a tamis.norbert@targetconsulting.hu e-mail cimre!

Budapest, 2016. augusztus 23.

Tisztelettel:







