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A Kozbeszerzési Dontobizottsdg (a tovdbbiakban: Dontdbizottsag) a
Kozbeszerzési Hatosag nevében meghozta az aldbbi

HATAROZAT —ot.

A Dontébizottsag az Allami Szdmvevdszék (1052 Budapest, Apiczai Csere
Janos u. 10., a tovabbiakban: hivatalboli kezdeményez0) dltal a Pesti Magyar
Szinhdz (1077 Budapest, Hevesi Sandor tér 4., a tovabbiakban: beszerzo) ,, Pesti
Magyar Szinhdz nézotere dlmennyezetének helyredllitdsi munkdlatai” targya
beszerzési eljardsa ellen benyujtott hivatalbdli kezdeményezés alapjan indult
jogorvoslati eljardsban a kezdeményezésnek helyt ad és megdllapitja, hogy a
beszerzd megsértette a kozbeszerzésekrdl szolo 2011. évi CVIIL torvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 119. § szerint alkalmazandé a Kbt. 5. §-at.

A Dontbbizottsdg a beszerzot 50.000.-Ft, azaz Otvenezer forint pénzbirsdg
megfizetésére kotelezi.

A Dontdbizottsag kotelezi a beszerzot, hogy a birsdgot a hatdrozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatésdg Magyar Allamkincstarnal
vezetett  10032000-01720361-00000000 szamu  eldirdnyzat-felhasznalasi
keretszdmléjara fizesse be.

A felek maguk viselik az eljards sordn felmeriilt koltségeiket.

A hatédrozat ellen fellebbezésnek, ujrafelvételi eljardsnak nincs helye. A
hatdrozat birdsagi feliilvizsgdlatat annak kézbesitésétOl szamitott tizendt napon
beliil keresettel a Székesfehérvari Kozigazgatasi és Munkaiigyi Bir6sagtol lehet
kérni. A keresetlevelet a Székesfehérvari Kozigazgatisi és Munkaiigyi
Bir6saghoz cimezve, kizardlag a DontObizottsdghoz lehet benyujtani vagy a
Dontdbizottsag részére ajanlott kiilldeményként postara adni. Targyalds tartdsit a
felperes a keresetlevélben kérheti. A keresetlevél benyujtisanak a hatdrozat
végrehajtisara nincs halaszté hatdlya.
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INDOKOLAS

A Dontdbizottsdg a rendelkezésére 4ll6 iratok alapjan a kovetkezd ténydllast
allapitotta meg:

A beszerz6 2015. augusztus 14-én vallalkozdsi szerzOdést kotott a BC
ENgineering Kift.-vel nézotér almennyezetének helyredllitdsi munkdlataira
14.905.000.-Ft 6sszegben.

A 2015. augusztus 28-4n kidllitott teljesitésigazolasi jegyzokonyv szerint a BC
ENgineering Kft. 15.403.370.-Ft + 27 % AFA 06sszegrol jogosult szamlat
kiallitani. A BC ENgineering Kft. 2015. szeptember 01-én nett6 15.403.370.-Ft-
rol (brutté 19.562.280.-Ft) szamlat allitott ki (vizkéar utani helyredllitas netto
14.905.000.-Ft, nézotér tisztitdsa nettd 400.000.-Ft, beltéri falfesték nettd
98.370.-Ft). A beszerz6 az utalvdnyrendelet szerint 2015. szeptember 17-én
kiegyenlitette a szamlat.

A hivatalboli kezdeményezo 2016. jinius 23. napjan postdra adott, a
Dontdbizottsaghoz 2016. junius 27. napjan érkezett beadvanyaban a Kbt. 140. §
(1) bekezdésének b) pontja alapjan jogorvoslati eljarast kezdeményezett a
beszerz0 rendelkez0 részben megnevezett beszerzése vonatkozasaban,
kozbeszerzési eljards jogtalan mellozése tekintetében. Kérte a DontObizottsagot,
hogy hatdrozatdban dllapitsa meg a régi Kbt. 119. §-dra figyelemmel a Kbt. 5. §-
a szerinti jogsértés megtorténtét.

Az Allami Szdmvevdszék helyszini ellendrzést végzé szamvevéi a 2015. évi
zarszdmadds - Magyarorszdg 2015. évi kozponti koltségvetése végrehajtdsdnak
ellendrzése keretében a beszerzOnél folyamatban 1év0 ellendrzés sordn az 1.
szami mellékletként csatolt helyszini ellendrzési jegyzOkonyv alapjan 2016.
majus 17-€én szereztek tudomast az alabbiakrol.

A beszerzo épiilet-helyredllitdas megrendelése targydban 2015. augusztus 14-én
2. szamu mellékletként csatolt vallalkozasi szerzodést kotott a BC ENgineering
Kft-vel. A szerzddés értéke a szerz6dés 11. pontja alapjan 14.905.000.-Ft volt,
azonban a beszerz6 a 3. szdmud mellékletként csatolt teljesitésigazolasi
jegyzokonyv, a 4. szami mellékletként csatolt szdmla, illetve az 5. szdmu
mellékletként csatolt utalvdnyrendelet szerint a szerz6dés kapcsan 2015.
szeptember 17-én Gsszesen 15.403.370.-Ft + AFA 6sszegii kifizetést teljesitett
ugy, hogy az adott beszerzést kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa nem eldzte meg.
A jogsértd esemény megtorténtének idopontja 2015. szeptember 17. napja.

Tekintettel arra, hogy a beszerz6 a Kbt. 6. §-a (1) bekezdésének b) pontja
alapjdn a Kbt. alanyi hatdlya ald tarozik, az épiilet-feldjitds megvaldsitdsdval



megsértette a Kbt. 119. §-a alapjan a Kbt. 5. §-dban eldirt kozbeszerzési eljaras
lefolytatdsdnak kotelezettségét. A szerzddésben szerepld helyredllitasi
munkdlatok - adott esetben - lehetOséget adtak volna a Kbt. 94. §-a (2)
bekezdésének d) pontja szerinti hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos
eljaras lefolytatasdra.

A Kbt. 140. §-a (2) bekezdésének b) pontjdban szabdlyozott jogorvoslati eljaras
inditasdra vonatkozo6 5 éves, illetdleg 60 napos hataridok nyitva allnak.

A beszerzo érdemi nyilatkozatdban a kovetkezdket adta elé. A Pesti Magyar
Szinhaz szinhdzi nézdtere 2015 augusztusdban vizkart szenvedett, melynek
sordn a nézOtéri dlmennyezett bedzott. 2015. augusztus 13-4n a Pesti Magyar
Szinhdz harom szakipari referencidval rendelkezd véllalkozis felé kiildott ki
ajanlatkérést a nézotéri Almennyezett helyredllitas targydban. A beérkezd harom
arajanlat koziil a BC Engineering Kft. drajanlata bizonyult a legkedvezébbnek.
A villalkozé altal megjelslt vallalkozasi dij 14.905.000 Ft + AFA, mely 6sszeg
magdba foglalta a feladat elvégzéséhez sziikséges 0sszes felmeriild koltséget. A
megjelolt véllalkoz6i dij elmaradt a hatdlyos koltségvetési torvényben
megszabott kozbeszerzési hatirértéktdl. A sziikkds és feszitett munkatempd
(2015. augusztus 15. - 2015. augusztus 28.) oka a 2015. augusztus 28-4n
tervezetten kezd6d6 fépréba hét volt. A vallalkoz6 a munkét a tervezett idében
megkezdte. A néz6tér feletti dlmennyezet festésekor probafestés alkalmaval
megéllapitdsra keriilt, hogy a megadott szinkdd hibds volt. A véllalkozé és a
szinhdz miszaki vezetése megdllapodott abban, hogy az egyeztetett 4j szinkodd
festékkel kell a nézo6téri dlmennyezet helyredllitisat elvégezni, mely festék
beszerzése a vallalkozé részére indokolt tobbletkoltségként jelentkezett (98.370
Ft + AFA). A hibds szinkédd festéket a szinhdz gondnoksiga vette t a
vallalkozo6tdl, a késObbiekben sajat kozalkalmazottakkal a kozonségforgalmi fal
hibak javitdsdra haszndlta fel. 2015. augusztus 27-én a nézotér feletti
almennyezett helyreéllitisdhoz sziikséges dllvanyzat bontdsa kdzben deriilt ki,
hogy a nézotéri székek erOsen szennyezettek. A szennyezettség nem a kivitelezd
hib4jabol adddott, hanem a megndvekedett nézdszam és a kordbbi vegyszeres
tisztitdsok elmaraddsanak kovetkezménye. Felmérve a hivatalos szinhédzi évad
nyitéig hatralévdé rovid idét, ill. a vallalkoz6 4ltal felkindlt kedvezményes
vegyszeres tisztitdsi ajanlatot a szinhdz vezetése ugy dontott, hogy megrendeli
azt (400.000 Ft + AFA). A villalkozé 2015. augusztus 28-dn készre jelentette a
szerzddéses és fentebb jelolt tovabbi munkdit, mely tények a teljesitésigazolasi
jegyzokonyvben rogzitésre keriiltek. A gyakorlatban ezen a napon az elso diszlet
beépitése megkezdddhetett, a vizkar elhdritdsa megtortént, tovabbi havéaria nem
akadélyozta a tervezett évad megkezdését. Koszonhetden a gyors miiszaki
beavatkozdsnak a szinhdz az eredetileg tervezett idépontban megkezdhette a
2015/2016-0s szinhdzi évadot, melynek eredményeképpen az eldre lathatélag
tervezett bevételek realizalodtak.



A beszerz6 nem vitatta, hogy a szerzddéstOl eltérd Osszeget utalt at a vallalkozo
részére. A beszerzd kérte a fentebb leirt el6zmények figyelembevételét, mely
alapjan a véllalkoz6 a szdmldn jogosan, tételesen, funkciondlisan és miiszakilag
elkiilonitetten jelolte meg az egyes munkafédzisoknak megfeleld dijakat. In situ a
szinhdzi évad megmentése érdekében végezte el a véllalkoz6 azonnal a felmeriilt
egyéb munkat, a vegyszeres nézOtéri takaritdst. Erre a miiszakilag és
funkciondlisan €s a szerzodéstol teljesen elkiiloniild munkdra a tovabbiakban a
feszitett proba és eloadas rend alatt mar nem lett volna lehetdség. A vallalkozo
ajanlata a vegyszeres tisztitdsra a piaci drak ismeretében kedvezd volt.

A kezdeményezd éltal hivatkozott kozbeszerzési értékhatar tullépéssel szemben
a fentiek alapjan lathat6, hogy a szamlan szerepeld tételek funkciondlisan
elkiiloniilnek egymastol. A szdmldn szereplO tételek konyvelésileg is teljesen
elkiilonitetten szerepelnek, nevezetesen: K334 javitds (vizkdr utdni
helyredllitas), K337 egyéb szolgdltatds igénybevétele (nézdtér vegyi tisztitdsa),
K312 anyagkoltség (Héra Kolor Prémium beltéri matt falfesték). Osszegezve a
beszerz0 hibédsan fogadta be a szdmlat és a teljesitésigazolast a véllalkozotol,
hiszen helyesen funkciondlisan hidrom elkiilonitett szdmlét és harom elkiilonitett
teljesitésigazoldst kellett volna kidllitani. A fenti idopontban a beszerzonél nem
volt kdzalkalmazott tlizemeltetési vezetd, a feladatat kiilsds szakértd cég latta el.
A miiszaki feliigyeletet ellit6 szakember a teljesités igazoldsakor nem
valasztotta sz€t a szerzOdéses Osszeg, az aruvasarlas €s az egyéb szolgaltatis
tételeit. Ezek a hibdk a késObbiekben konyvelésileg helyesen keriiltek rogzitésre.

A Dontobizottsag megdllapitotta, hogy a hivatalbdli kezdeményezé€s alapos.

A Dontdbizottsdg a dontése meghozatala sordn a kovetkezd jogszabdlyi
rendelkezésekre tekintettel hozta meg dontését.

A Kbt. 3. §-a szerint e torvény szabdlyaitdl csak annyiban lehet eltérni,
amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. 5. §-a szerint kozbeszerzési eljarast az ajanlatkéréként meghatédrozott
szervezetek visszterhes szerzOdés megkotése céljabol kotelesek lefolytatni
megadott targyu €s értékll beszerzések megvalositasa érdekében (kdzbeszerzés).

A Kbt. - a kozosségi irdnyelvekkel Osszhangban - részletesen meghatirozza
azokat a feltételeket, melyek alapjan az adott beszerzésre Kkiterjed a
kozbeszerzési eljaras lefolytatdsdnak kotelezettsége. A Kbt. a kozbeszerzési
eljaras lefolytatdsi kotelezettség tekintetében egyrészrél meghatirozza azt az
alanyi kort, amelynek a jogszabdlyban meghatdrozott értékli és targyd
beszerzéseik, visszterhes szerzddéseik megkotése sordn kotelesek a Kbt.-ben



rogzitett eljarasi rend betartdsdra, a kdzbeszerzési eljaras lefolytatdsara a Kbt.
céljanak és alapelveinek érvényesiilése érdekében.

A Kbt. 6. § (1) bekezdés b) pontja szerint e torvény alkalmazasdban ajanlatkérd
az éallam, a helyi 6nkorményzat és minden koltségvetési szerv, a kozalapitvéany,
a helyi és orszidgos nemzetiségi Onkormdnyzat, a helyi Onkormdnyzatok
tarsulasa, a helylr Onkormdnyzat altal a helyben kozpontositott kdzbeszerzés
keretében, valamint tobb helyi 6nkormdnyzat, illetve a kozos hivatalhoz tartozé
telepiilések kozpontositott kozbeszerzési rendszere keretében ajanlatkérésre
kizar6lagosan feljogositott szervezet, a teriiletfejlesztési onkormanyzati tarsulés,
a térségi fejlesztési tanics.

A Dontobizottsag a rendelkezésére 4llo iratok, adatok alapjan megallapitotta és a
beszerz0 maga sem vitatta, hogy a Kbt. 6. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
ajanlatkéronek mindsiil, a Kbt. alanyi hatélya ald tartozik.

A Kbt. 7. § (2) és (3) bekezdései szerint:

(2) Az arubeszerzés olyan visszterhes szerzddés, amelynek targya
forgalomképes ¢és birtokba vehetd ingé dolog tulajdonjogdnak vagy
hasznalatdra, hasznositdsdra vonatkozé jognak - vételi joggal vagy anélkiil
torténd - megszerzése az ajanlatkérd részEérél. Az drubeszerzés magdban foglalja
a bedllitast és lizembe helyezést is.

(3) Az épitési beruhazas olyan visszterhes szerzOdés, amelynek targya a
kovetkezd valamelyik munka megrendelése (és atvétele) az ajanlatkérd részérdl:
a) az 1. mellékletben felsorolt tevékenységek egyikéhez kapcsolédé munka
kivitelezése vagy kivitelezése és kiilon jogszabdlyban meghatirozott tervezése
egyiutt;

b) épitmény kivitelezése vagy Kkivitelezése és kiillon jogszabdlyban
meghatérozott tervezése egyiitt;

c) az ajanlatkéré 4ltal meghatdrozott kovetelményeknek megfeleld épitmény
barmilyen eszk6zzel, vagy mdédon torténo kivitelezése.

A Dontobizottsag egyértelmiien megallapitotta, hogy a beszerzés targya a Kbt.
7. § (3) bekezdése szerinti épitési beruhdzds, az ajanlatkérd kozbeszerzési
kotelezettsége fenndll, amennyiben a beszerzés értéke eléri, vagy meghaladja a
kozbeszerzésekre iranyado értékhatart.

A Kbt. 10. § (1) bekezdése alapjan, a kozbeszerzési értékhatirok:
b) a koltségvetési torvényben nemzeti értékhatirokként meghatéarozott
kozbeszerzési értékhatarok (a tovabbiakban: nemzeti értékhatarok).

A Kbt. 119. § alapjan e rész szerint kell eljarni az ajdnlatkérOknek az unids
értékhatart el nem ér0 €s egyben a nemzeti értékhatdrokat eléro értékill



kozbeszerzések megvaldsitasakor, valamint szolgéltatdsi koncesszid beszerzése
esetében. E rész szerinti eljards alkalmazhat6 tovdbba olyan esetben, amelyre e
torvény III. Fejezete azt lehetdvé teszi [18. § (3) bekezdés; 19. § (2) bekezdés].

A Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2014. évi C. torvény
70. § (1) bekezdés b) pontja alapjan 2015. janudr 1-jétl 2015. december 31-éig
az épitési beruhdzds esetén a nemzeti kdzbeszerzési értékhatir netté 15 millié
forint.

A Kbt. 16. § (1) és (2) bekezdés szerint:

(1) Az épitési beruhazas becsiilt értéke megallapitdsakor a teljes beruhdzasért
jaro ellenértéket kell figyelembe venni. Annak megitéléséhez, hogy mit kell egy
épitési beruhazasnak tekinteni, a gazdasagi €s egyben miiszaki funkcié egységét
kell dont6 szempontként figyelembe venni.

(2) Az épitési beruhazds becsiilt értékébe be kell szamitani a megvaldsitdsdhoz
sziikséges, az ajinlatkérd altal rendelkezésre bocsdtott druk és szolgéltatdsok
becsiilt értékét is.

A DontObizottsdg a ténydllasban foglaltak alapjan megdllapitotta, hogy a
beszerz0 és a BC ENgineering Kft. 2015. augusztus 14-én véllalkozasi
szerz6dést kotott a nézotér dlmennyezetének helyredllitdsi munkélataira
14.905.000.-Ft 6sszegben. A BC ENgineering Kft. dltal kiéllitott szdmlan vizkar
utdni helyredllitds netté 14.905.000.-Ft, nézdtér tisztitdsa netté 400.000.-Ft,
beltéri falfesték netté 98.370.-Ft tételek szerepelnek, minddsszesen nettd
15.403.370.-Ft értékben.

A beszerzd 2015. szeptember 17. napjan 15.403.370.-Ft-ot fizetett ki a BC
ENgineering Kft.-nek.

Tényként dllapithaté meg, hogy a szerzddésben rogzitett 0sszeg nem éri el az
épitési beruhdzasok targydban meghatarozott 15 millié6 Ft nemzeti kozbeszerzési
értékhatart.

A Kbt. 16. § (1) és (2) bekezdéseire tekintettel a Dontobizottsag megéllapitotta,
hogy a beltéri falfesték értékét egybe kell szdmitani a néz6tér Almennyezetének
helyreallitdsi munkélataival, igy az épitési beruhdzds becsiilt értéke 15.003.370.-
Ft, amely meghaladja a nemzeti eljardsrend szerinti kozbeszerzési értékhatart,
ebbdl kovetkezden 2015. évben fenndllt a beszerzd jogszabdlyi kotelezettsége
kozbeszerzési eljaras lefolytatasara.

A beszerz0 nem vitatta, hogy nem folytatott le kozbeszerzési eljarist a
rendelkez0 részben meghatdrozott épitési beruhdzas targyaban.

A Dontdbizottsdg a fentiekre tekintettel megdllapitotta, hogy a beszerzd
elmulasztotta a Kbt.-ben rogzitett jogszabdlyi kotelezettsége szerint



kozbeszerzési eljaras lefolytatdsat, amivel megsértette a Kbt. 5. §
rendelkezéseire tekintettel alkalmazandé Kbt. 119. §-ban foglaltakat.

A Dontobizottsag a fentiek szerint a Kbt. 152. § (2) bekezdés d) pontja alapjan
adott helyt a kezdeményezd iratinak é€s megallapitotta, hogy a beszerzd
megsértette a Kbt. rendelkezd részben megjelolt eldirdsait. Emellett a
Dontdbizottsag kotelezden alkalmazta a Kbt. 152. § (4) bekezdés a) pontja
szerinti jogkovetkezményt és birsdgot szabott ki.

A Kbt. 152. § (4) bekezdése a) pontja szerint a Kdzbeszerzési DontObizottsag a
jogsértés megallapitdsa mellett birsagot szab ki, ha a jogsértés a kozbeszerzési
eljaras jogtalan melldzésével valosul meg.

A Kbt. 152. § (5) bekezdése szerint a Kozbeszerzési DontObizottsdg annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabdsa vagy a gazdasagi szereplonek a
kozbeszerzési eljardsban torténd részvételtdl eltiltdsa, valamint a birsag
Osszegének, illetve az eltiltds idOtartamdnak megdllapitisdban az eset Osszes
koriilményét - igy kiilondosen a jogsértés sulyat, a kozbeszerzés targyat és
értékét, a jogsértésnek a kozbeszerzési eljardst lezaré dontésre gyakorolt
befolydsit, az e torvénybe iitk6z0 magatartds ismételt tandsitasat, a jogsértonek
az eljarast segitd egyiittmiikodd magatartdsiat - veszi figyelembe. A birsag
Osszegének és az eltiltds idOtartamédnak megéllapitdsakor figyelembe kell venni
azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan szdndékos volt. Az eltiltdsra vonatkozd
dontés kérdésében a kiilon jogszabalyban foglaltakat is figyelembe kell venni.

A (6) bekezdése szerint a birsdg mértékét a Kormany rendeletben szabalyozza.

A Kozbeszerzési Dontobizottsag éltal kiszabhaté szankcidkrdl és alkalmazédsuk
részletes szabdlyairdl, valamint a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg eljardsaért
fizetend® igazgatdsi szolgdltatasi dijrol szoldé 288/2011. (XII. 22.) Korm.
rendelet 5. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontobizottsdg a Kbt. 152. §
(4) bekezdése alapjan a jogsértés megallapitdsa mellett birsdgot koteles kiszabni.
A birsdg 0sszege - a Kbt. 152. § (5) bekezdésében foglaltak figyelembevételével
- a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve részajinlattétel esetében a
jogorvoslattal érintett rész értékének, a kozbeszerzési eljards jogtalan mellézése
esetén pedig a szerzddéses érték legfeljebb tizenot szdzaléka.

A Dontdbizottsdg a Kbt. 152. § (4) bekezdés a) pontjdnak rendelkezése alapjén,
a kozbeszerzés jogtalan mell6zése miatti jogsértés esetén a beszerzdvel szemben
koteles birsagot kiszabni, e tekintetben a birsag kiszabasdnak indokoltsdgat nem
mérlegelheti.

A Dontdbizottsdg a birsdg 0sszegének meghatdrozdsa sordn figyelembe vette,
hogy a bekovetkezett jogsérelem nem orvosolhatd, értékelte a kozbeszerzés



targyat és annak értékét. A DontObizottsdg a beszerzo javara értékelte, hogy az
épitési beruhdzds targydban kotott véllalkozési szerzddés megkotésével nem
val6sitott meg jogsértést. A Dontdbizottsdg a beszerzd javéra vette figyelembe,
hogy kordbban jogsértést nem allapitott meg vele szemben.

A Dontdbizottsdg a fentiekben ismertetett szempontok egyiittes mérlegelése
alapjan allapitotta meg a birsag 6sszegét 50.000-Ft forintban.

A DontObizottsag azt is rogziti, hogy a Kbt. kdgens rendelkezéseire tekintettel a
Kbt. 164. § rendelkezései szerint polgari pert indit a szerzddés
érvénytelenségének megallapitdsa irant, amennyiben a hatarozatiban a Kbt. 127.
§ (1) bekezdés szerinti jogsértést allapit meg.

A Dontobizottsdg a Kbt. 134. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd, a
kozigazgatdsi hatsagi eljards és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairdl sz6l6 2004.
évi CXL. torvény (Ket.) 72. § (1) bekezdés de) pontja szerint a Ket. 157. § (2)
bekezdés b) pontja alapjan rendelkezett a koltségek viselésérol.

A hatarozat birdsagi feliilvizsgdlatat a Kbt. 157. §-a biztositja.

A DontObizottsdg tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat birdsagi
feliilvizsgalatdra - mivel az ajanlatkérd székhelye Budapest teriiletén taldlhat6 -
a Pp. 326. § (14) bekezdés a) pontja alapjan a Székesfehérvari Kozigazgatasi és
Munkaiigyi Birésdg az illetékes.

A Kbt. 160. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel hivta fel a DontObizottsag
a felek figyelmét arra, hogy amennyiben nem targyaldson kiviil kivanjdk a
hatdrozat birdsagi feliilvizsgélatat, akkor a targyalds tartisiat a keresetlevélben
kell kérni.

Budapest, 2016. jilius 12.
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